Garsciami
ksigzki

mozna cytowaé z tej
poszczegdlne  sformutowania,

ktére uderzajg nas, mozna by rzec, jak °

obuchem — swoja trafnoscia. Niektére,
o czym powiedziatem juz ,,po cichu” do
pana ministra Krzysztofa Szczerskiego, sa
tak doktadne, dosadne i aktualne, ze nie
odwaze sie ich przeczyta¢ gtosno przed
panistwem. Mogliby bowiem ich autor-
stwo mnie przypisa¢ i wtedy natychmiast
ukazatyby sie na pierwszych stronach
Znanej gazety oraz w znanym programie
telewizyjnym, opatrzone komentarzem,
Ze mamy do czynienia z propaganda
wyborcza wymierzong przeciwko po-
wszechnie obowigzujacemu obozowi
pokoju, mitosci i szczesliwosci wszelkie;.
Nie chciatbym odbiera¢ panu ministrowi
palmy pierwszenstwa w tej sprawie. ..

Ta ksigzka naprawde bardzo mnie po-
ruszyta. Najpierw te wstepne rozmowy,
méwiace o drodze do dorostosci, dziecin-
stwie, genezie rodziny i jej losach. W od-
réznieniu od pana ministra Szczerskiego,
ktéry jest z pochodzenia lwowiakiem,
ale z urodzenia i ducha krakowianinem,
ja jestem patriotg polskim i nacjonalista
warszawskim. Ale nie moge nie poréw-
na¢ tych dwoéch sytuacji — rodziny pana
ministra Szczerskiego, wypedzonej ze
Lwowa, ktéra przeniosta sie do Krakowa,
i ktérej — jak to dobitnie i dramatycznie
opisuje autor — poza wartosciami, sposo-
bem zachowania sie i ubierania, wycho-
waniem, tradycja, pamiecia historyczna,
fragmencikami $wietych obrazkéw — nic
wigcej nie zostato — z losem mojej ro-
dziny po Powstaniu Warszawskim, ktéra
przezyta chwile wspaniatego zwyciestwa,
bo te dwa miesigce Powstania Warszaw-
skiego to byta odczuwana petng piersia
$wiadomos¢ odzyskania niepodlegtosci.

Kresowiacy i warszawiacy zostali
wyrzuceni ze swoich domoéw i musieli
odbudowywac swoja tozsamos¢, obywa-
telskos$¢ i polskos¢. Warszawiacy zostali
wypedzeni ze swojego miasta, a gdy to
miasto odzyskato niepodlegtos¢, wréci-
li do zupetnie innej Warszawy, bedacej
W ruinie, i potem na co dzien musieli
oglada¢ rujnowanie tego, co jeszcze po-
zostato. Ponad 30 proc. Warszawy zbu-
rzyli bolszewicy juz po powstaniu, po tak
zwanym wyzwoleniu. Dzisiaj chyba tylko
jakie$ osiem do jedenastu procent zosta-
to w Warszawie z tych, ktérzy mieszkali
tu przed wojna i ktoérzy musza niejako co
dzien na nowo odzyskiwa¢ swoje miasto.
Jest to bardzo trudne, bowiem giéwne
ulice s3 we wtadaniu ludzi, ktérzy mato
rozumiejg warszawskos¢ i niewiele pol-

. skos¢. Ale mam nadzieje, ze to sie zmieni

w miare uptywu czasu i ewolucji pokolen.

Druga refleksja zwiazana jest juz bez-
posrednio z analizg polityczna, przed-
stawiong w tej ksiazce, a nawiazujaca
do problemu pokoleniowosci, ktory jest

obecny w historii Polski. Dla mnie byt on
nieprawdopodobnie dojmujacy w latach
1960. i 1970. Miatem wtedy poczucie, iz
jako ci, ktérzy prébujg mysle¢ o niepod-
legtosci w Polsce, zostali$my niejako osa-
motnieni i porzuceni, ze nie ma ciagtosci
przekazu historyczno-narodowego, ze
jest ukryty, w jakim$ wymiarze skarla-
ty. Przekaz ten byl oczywiscie w domu,
w kosciele, ale w przestrzeni publicznej
napotykat codziennie i nieustannie na na-
prawde bezwzgledny atak. | trzeba to ja-
sno powiedzie¢ — byt bardziej bezwzgled-
ny niz ten dzisiejszy, cho¢ dzisiejszy jest
bardzo, bardzo dojmujacy.

List do Cartera

Miedzy panem profesorem Szczer-
skim a mng jest mniej wiecej taka réznica
wiekowa, jak miedzy mna a panem pre-
mierem Janem Olszewskim, tylko w dru-
ga strone. Gdy czytatem te ksiazke, nie-
stychanie odkrywcze byto dla mnie owo
doswiadczenie, ze mimo dzielacej nas roz-
nicy pokolen pan profesor Szczerski za-
$wiadcza w tej ksiazce, ze jego pokolenie,
pokolenie czterdziestolatkéw, kontynuuje
polska niepodlegto$ciowa mysl polityczna,
tak jakby przeszedt przez doswiadczenia

Antoni Macierewicz
podczas wystapienia na
spotkaniu w tagiewni-
kach. Fot. Michat Klag

lat 1960. i 1970., byt swiadkiem naszych
owczesnych rozméw, dyskusji, préb re-
konstrukcji $wiata politycznego. Dam
przyktad, o czym publicznie méwie tu po
raz pierwszy. W 1978 r. byta mozliwos¢
bezposredniego przekazania panu prezy-
dentowi Carterowi listu, w ktérym zostaty
sformutowane podstawowe tezy polskiej
polityki zagranicznej oraz przekonanie, ze
Polska jako najwigkszy kraj Europy Srod-
kowej ma obowiazek predzej czy pédzniej
porozumie¢ si¢ z Litwa, totwa, Ukraina,
Biatorusia, Czechostowacja, Butgaria, Ru-
munig i innymi dwczesnymi krajami tego
regionu i poprzez porozumienie, poprzez
bliska wspotprace ze Stanami Zjedno-
czonymi tworzy¢ pewna o$ odbudowy
wolnego $wiata na tym obszarze. Ten list
podpisato wtedy trzech opozycjonistow:
Jan Olszewski, Piotr Naimski i ja. Ta sama
6wczesna idea, dokiadnie juz przeanali-
zowana, juz po doswiadczeniach polityki
prezydenta Lecha Kaczynskiego, wspania-
tej wielkiej proby odbudowy suwerennej
polityki niepodlegtosciowej polskiej, jest
w tej ksiazce rozpisywana na poszcze-
golne etapy, na poszczegdlne fragmenty,
na poszczegdlne konkretne dyrektywy.
Ciagtos¢ mysli niepodlegtosciowych tych
trzech pokolen jest optymistycznym i pet-
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