darzenia obyczajowo-politycznego:

pierwszy raz w naszej tysigcletniej
historii $cierajg sie dwie przeciwstawne
sity polityczne rzadzone przez kobiety.
Nawet ich imiona moga by¢ uznane za
symboliczne: wybierzemy miedzy Beata
(»blogostawiong”) i Ewa (sprawczynig
wygnania z Raju). Nastepuje tu wyjatko-
wy proces personalizacji dokonywanego
dzi$ wyboru. Programy partii reprezen-

]’ esteSmy $wiadkami wielkiego wy-

wiedzg, ze 2015 rok jest juz ich ostatnig
szansg: gdy na jesieni liberatowie stracg
wladze, nie wréca do niej juz nigdy, a ich
Swiat nie przezyje tej kleski.

Sadze, ze w ocenie wiekszo$ci wy-
borcow najwigkszym atutem Pani Beaty
jest ona sama. W jezyku, zachowaniu
i dziwnym — jak na do$wiadczonego po-
lityka — wyciszeniu lezy jej najwieksza
sita, kontrastujaca z jej przeciwniczka.
Jak oceniana jest popierajaca ja partia,
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pewne obawy: czy naprawde najwaz-
niejszym problemem wyludniajacej sie
i wymierajacej Polski jest zmiana nazw
ulic i demontaz kilku pomnikéw? Cze$é
wyborcéw wciaz podejrzewa, ze w tej ko-
alicji siedzi (dzi$ bardzo cicho) wielu ruso-
obow nienawidzacych ,,rezimu putinow-
skiego”, gotowych do wszystkich ofiar
w walce z ,,rosyjska agresjg na Ukrainie”.
Warto przypomnie¢, ze to kontakt z wy-
borcami obu kandydatéw na urzad Prezy-

Walka swiatow:
Beata przeciwko Ewie

towanych przez obie Panie majg w tych
wyborach znaczenie, ale bez przesady.
Réwniez czas nie bedzie zwiekszat roli
tych programéw w rozstrzygnieciu do-
konanym przez obywateli, chyba ze kto$
popetni duzy biad, tworzac w efekcie
wielki fakt medialny. Rzgdzona przez Pa-
nig Ewe partia jest dla niej w ocenie wielu
wyborcédw — ,,okoliczno$cia obcigzajaca”.
W powszechnym przekonaniu — mimo
préb — nie pozbyla sie obciachu (hanby?)
wyzerki jej elit za panstwowe pienigdze
oraz hipokryzji w zyciu publicznym: nie
potepila jezyka motiochu, ktérym postu-
gujg sie niektorzy jej dziatacze, gdy mé-
wig we wiasnym gronie.

czywiscie partia ta jest wciaz
O obiektywna sita: ma pieniadze,

zwolennikéw, w tym kilkumi-
lionowa rzesze klienteli, ktéra uzyska-
ta wplywy i korzysci dzieki kontaktom
z wladza. Jest i bedzie jeszcze na jesieni
liczacym sie graczem, bo pienigdze daja
obecno$¢ w zyciu publicznym, zwtasz-
cza w mediach, a jej klienci nie widzg
ani szansy, ani drogi przej$cia ,na dru-
ga strone”. Nikt tam zreszta na nich nie
czeka, bo stanowia ,naro$l”, ktéra zyje
dzigki symbiozie z obecna wladza: czy
komus potrzebne sa te tysiace nowych,
znudzonych urzednikéw oraz tabuny le-
mingéw w korporacjach, ktérzy zarabia-
ja dzieki zaméwieniom rzadowym, oraz
drenowanie sektora publicznego? To taka
nowa (mata) klasa prézniacza, twoér pol-
skiego liberalizmu, przejadajaca (dostow-
nie i w przenosni) pienigdze z naszych
podatkéw. Ale dla nich zwyciestwo Partii
Wtiadzy jest przysiowiowym by¢ albo nie
by¢. Oni nie zagtosuja na Pania Beate, bo

a w zasadzie grupa partii? To problem
politologiczny, ktéry dla wielu wecigz
jest niewiadoma, co stanowi jednocze-
$nie atut i kule u nogi. Najwazniejszym
walorem jest to, ze... nie jest Platformg,
ze nie ma nic wspélnego z jej ,liberali-
zmem”. Partia ta przez osiem ostatnich
lat nie byta u wiadzy i nie otrzyma jej na
tacy od wyborcéw: bedzie musiata stara¢
sie o ich glosy, zabiega¢ o ich wzgledy,
a oni nauczg si¢ rozlicza¢ politykow ze
ztozonych obietnic. Bez znaczenia jest
uzywany do niedawna przeciwko tej
partii zarzut, ze nie ma w swoich szere-
gach ,fachowcéw”, ktorymi na peczki
(jakoby) dysponuje Platforma. Ten mit
pekt przy stofach kilku knajp — pozna-
lisSmy jezyk, poziom umystowosci oraz
stan wiedzy o panstwie owych ,,fachow-
cow”. W wigkszosci to gadanina zwyktej
zulii. Dla istotnej czesci wyborcéw wada
tej partii jest nie tylko nawiedzony i juz
zupelie archaiczny antykomunizm, ale
tez zwariowany jezyk niektérych dziata-
czy. Jednak bez przesady. Jako duzo groz-
niejsi postrzegani sg przycupnieci gdzie$
z boku ,.konserwatywni liberatowie”, kto-
rzy w swoich pogladach niewiele réznia
si¢ od ,Platfuséw™: oni tez chcg ,deregu-
lowa¢”, ,liberalizowac” oraz ,upraszczaé
podatki” i nie zauwazyli, ze sg to frazesy
dzialajace na biednego (w wiekszosci) wy-
borce jak przysiowiowa piachta na byka.
Paradoksalnie dla dzisiejszego elektoratu
obcigzeniem sa réwniez mlodzi i gorliwi
antykomuni$ci, walczacy do upadiego
z resztkami bylego ustroju (,dekomuniza-
Cja przestrzeni publicznej”). Mimo ze sg
uwazani w wigkszodci za obsesjonatow,
ich nadaktywnos$¢ po zwyciestwie budzi
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denta oduczyt ich prowojennej narracji,
dotyczacej zwlaszcza konfliktu ukrain-
skiego. W przyszlej turze wyborczej nikt
nie wrdci do tej gadaniny, bo — chcac zwy-
cigzy¢ — trzeba rowniez odcia¢ sie od |, li-
beralnych” i ,,republikanskich” frazeséw,
bedacych jedynie przepustka do kleski
wyborczej. Owi , konserwatywni liberato-
wie” i ,,republikanie” tez gdzies sa (gdzie
byli w czasie kampanii prezydenckiej?)
i mogg jeszcze by¢ grozni. Oczywiscie nie
stanowig istotnej czesci zaplecza Pani Be-
aty, ale potrafig wiele zepsuc.
esli mozna sili¢ sie na jakie§ uogol-
J nienie, to najwiekszym wrogiem
Pani Beaty jest cze$¢ radykalnego ak-

tywu, a zwlaszcza popierajace go media,
do ktérych pasuje jak ulal znana prze-
stroga o potrzebie Bozej ochrony przed
przyjaciétmi, bo z wrogami mozna sobie
dac rade.

Jaki bedzie finat walki partii obu Pan
0 wladze? Nie jestem politologiem i nie
pretenduje do roli fachowego prognosty.
Sadze, ze wygra Pani Beata, bo Pani Ewy
i jej codziennego krzyku w wiekszosci
mamy juz do$¢. Ciekawe, jak zaglosu-
ja kobiety, a to dzi§ przeciez wazniejsza
(i piekniejsza) cze$¢ wyborcéw. Do nie-
dawna prorokowano, ze w sporze tych
Pan wygra... Kukiz, ale gdy jego ,brak
programu” okazuje sie (prawdopodobnie)
liberalng recydywa, jego szanse zaczety
male¢. Nie jesteSmy i nie bedziemy spo-
teczenstwem liberatéw: kojarzy sie ono
z ostatnimi o$mioma latami rzagdéw Par-
tii Wiadzy.
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