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TOZMOWY

NIE MOZEMY SIE ROZEJSC!
MUSIMY ISC WSPOLNIE DALE

Leszek Sosnowski rozmawia z prof. KRZYSZTOFEM SZCZERSKIM

Leszek Sosnowski: Zwyciestwo
w wyborach prezydenckich mamy za
soba, a wielka prace przed sobg. Ro-
zumiem, Zze moge méwic juz do Cie-
bie — panie ministrze?

Prof. Krzysztof Szczerski: Wszyst-
kie decyzje personalne podejmie osta-
tecznie prezydent Andrzej Duda. Prace
w kancelarii prezydenta obejmuje zasa-
da incompatibilitas, czyli niepotaczalnos¢,
a wiec objecie posady ministra w Kance-
larii Prezydenta oznacza automatycznie
wygasniecie mandatu poselskiego. Uru-
chamia to kaskade kolejnych spraw, jak
zwolnienie pracownikow i likwidacje biur
poselskich, wycofanie sie z okregdw itd.
Nie sa wiec to proste decyzje.

I to tuz przed wyborami parla-
mentarnymi.

Dlatego wszystko musi zosta¢ bardzo
dobrze przygotowane, zeby nie spowo-
dowa¢ chaosu. Istnieje tez zasada w ra-
mach naszej partii — bo przeciez Andrzeja
Dude wspierato cafte nasze $rodowisko
polityczne — Ze nominacje do Kancela-
rii prezydenckiej nie moga za bardzo
uszczupli¢ sit catego ugrupowania przed
wyborami parlamentarnymi. Jedno jest
pewne — obsada Kancelarii bedzie au-
torskg sprawa Andrzeja Dudy. To bedzie
zespot oséb, do ktérych prezydent elekt
osobiscie ma zaufanie.

Czy nie sadzisz, ze zasada niepo-
faczalnosci stanowisk powinna obo-
wiazywaé takze czionkéw rzadu?
A nawet ich przede wszystkim — aby
nie mogli by¢ jednoczesnie postami
i ministrami.

Uwazam, ze mozna powotywaé po-
stéw na stanowiska ministerialne, ale dla
czystosci zycia politycznego osobnicy tacy
réwniez powinni rezygnowaé woéwczas
z mandatu, a przynajmniej go zawiesza¢
na czas bycia ministrem. Wykonywanie
funkcji parlamentarnych przez ministra
jest fikcja, a z kolei najgorsze co moze

mu grozi¢ z powodu ztego zarzadzania
ministerstwem, jest to, ze przestanie by¢
ministrem, ale przeciez nadal bedzie po-
stem. Zyciowo nie poniesie zadnej straty,
a politycznie ma gwarancje dalszego ist-
nienia. Oddawanie mandatu zwiekszatoby
wedtug mnie poziom odpowiedzialnosci
politykéw i wzajemnej lojalnosci.

Ano wiasnie. Mieliby
tez wiecej czasu na praw-

Obsada Kancelarii

Wynika z tego, Ze aparat politycz-
ny wokét prezydenta nie jest zanadto
rozbudowany.

Tak, to stosunkowo waskie grono —
»wszyscy ludzie prezydenta”. Dlatego tak
wazne jest, by byt to zgrany i kompetent-
ny zespof.

Cata Kancelaria Prezydenta RP
liczy okofo 400 oséb.
Co ci ludzie robia na co
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jaka funkcje rzeczywiscie
chca pefni¢ w ramach panstwa. Inaczej
hodujemy politykéw-cwaniakow.

Méwi sie i pisze — Kancelaria Pre-
zydenta, praca w Kancelarii Prezy-
denta... Przyblizmy Czytelnikom, na
czym polega dzialalno$¢ tego urzedu.

Kancelaria Prezydenta RP ma jakby
dwa oblicza. Jednym z nich jest oblicze
polityczne, czyli najblizsi polityczni wspot-
pracownicy prezydenta, a drugim — wielki
urzad obstugujacy gtowe panstwa. Po-
lityczni wspétpracownicy wraz z glowa
panistwa podejmuja sig realizacji wszyst-
kich kompetenciji, ktére w sensie politycz-
nym podlegaja prezydentowi. To do tego
gremium miatbym ewentualnie wejs¢.

Sprecyzujmy, kto stanowi ten $ci-
sty krag wspéltpracownikéw politycz-
nych prezydenta, co to s3 za funkcje?

To jest szef kancelarii i jego zastepcy
oraz ministrowie, czyli sekretarze i pod-
sekretarze stanu w kancelarii prezydenta.

llu ich jest?

Sciste grono stanowi czterech sekre-
tarzy stanu, dwoéch podsekretarzy, szef
kancelarii i dwéch jego zastgpcéw. Do
nich dochodza doradcy — spoteczni lub
etatowi; do etatowych nalezy obecnie
blokujacy etat na UW prof. Natecz. Prezy-
dent moze tez tworzy<¢ réznego rodzaju
ciata doradcze.

biura, ktére s3 odpowied-
nikami rzadowych departamentéw. Kan-
celaria premiera zatrudnia np. 1200 oséb.
Niektére ministerstwa po kilka tysiecy
ludzi. Kancelaria prezydencka jako aparat,
ktéry powinien zapewnia¢ gtowie panstwa
wsparcie organizacyjne, nie jest wiec rekor-
dowo duza.

Czyli nie ma powodu, by redu-
kowac koszty utrzymania Kancelarii
Prezydenta poprzez redukcje w niej
zatrudnienia?

Przeglad stanowisk i catej struktury
kancelaryjnej oczywiscie trzeba bedzie
zrobi¢, bo efektywnos$¢ kazdego urzedu
jest pochodna jego struktury. Czy nie ma
konfliktu obowiazkow? Czy kompetencje
sig nie naktadaja, czy jest jasny ich podzial?
Wiem z wtasnych do$wiadczen — nauko-
wo zajmuje sie administracja publiczna
— Ze najczestszym powodem konfliktow
w administracji jest niejasny podziat kom-
petencji. Dobra struktura jest wazniejsza
niz wielko$¢ urzedu.

Kompetencje to jedno, a drugie
to odpowiedzialnos¢ i stopien tej od-
powiedzialnosci.

Ich odpowiedzialnos¢ egzekwuje
prezydent. To sa urzednicy pochodzacy
z nominacji, a w przypadku nominacji zna-
czenie decydujace ma kryterium zaufania.
Prezydent odpowiada przed narodem,
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totez powinien opiera¢ si¢ na ludziach,
ktérzy jego odpowiedzialno$¢ przed na-
rodem beda budowa¢. Andrzej Duda
powiedziat, ze nie chce by¢ i nie bedzie
prezydentem tylko petniacym funkcje,
ale poprzez nig bedzie realizowat to, co
obiecat. Przede wszystkim bedzie starat
sie odbudowa¢ zaufanie obywateli do in-
stytucji panstwowych i zgromadzi¢ wokét
kancelarii i wokot siebie te energie spo-
teczng, ktora uzewnetrznita sie w czasie
kampanii prezydenckiej. Aktywni polscy
obywatele, patrioci zebrali sie pomimo
przerézinych przeszkéd, de facto wbrew

aparatowi panstwa, i wybrali takiego pre-

do parlamentu z wlasnym projektem
ustawy.

Taka inicjatywa, dziesigta z kolei w tej
kadencji Sejmu, zostata na ostatnim przed
wyborami posiedzeniu parlamentu po raz
dziesiaty odrzucona. Sejm gtosami rzado-
wej wiekszosci odrzucit projekt, wniosek
setek tysiecy obywateli, juz w pierwszym
czytaniu, bez jakiegokolwiek rozpoznania.

Czego ta obywatelska inicjatywa
dotyczyta?

Bardzo waznej sprawy: ordynagiji
wyborczej. Zawierata wszystkie zmia-
ny, ktérych obywatele domagali si¢ po
ostatnich nieszczesnych wyborach samo-

konstytucyjne, antysystemowe referen-
dum. Mam nadziejg, Ze zdofa si¢ jeszcze
z niego wycofa¢ pod jakim$ formalnym
pretekstem, cho¢ Senat postusznie za-
twierdzif jego pomyst. Ta propozycja jest
zaprzeczeniem idei referendalnej jako ta-
kiej — to kaprys witadzy na potrzeby kam-
panii wyborczej.

Wytlumaczmy prosze Czytelni-
kom, na czym ta gra polega.

Po pierwsze, dziatanie Komorow-
skiego ma charakter niekonstytucyjny,
poniewaz proponuje pytanie obywateli
o rzeczy, ktérych nie dopuszcza kon-
stytucja. Polska ordynacja wyborcza nie

Krzysztof Szczerski towarzyszyt prezydentowi elektowi Andrzejowi Dudzie podczas spotkania z wielce wplywowym politykiem $wiata
arabskiego, emirem Dubaju szejkiem Mohammedem bin Raszid al-Maktum. Ksiazka Biatego Kruka ,Tysiacletni Krakéow” w angielskiej
wersji jezykowej okazata si¢ doskonatym prezentem dla gosci. Fot. Stanistaw Kowalczuk/East News

zydenta, jakiego zyczyt sobie naréd. To
bedzie prezydentura otwarta na spofecz-
na energie, chfonaca ja.

Wielokrotnie w naszych rozmo-
wach dopominali$my sie o podniesie-
nie znaczenia referendéw.

Tak, ale podkreslitbym tez koniecz-
nos¢ przywrécenia wiasciwej rangi oby-
watelskiej inicjatywie ustawodawczej,
moze nawet jeszcze wazniejszego narze-
dzia niz referendum. Trzeba jak najszyb-
ciej przywréci¢ zaufanie ludzi do tego, ze
panstwo stuzy im, a nie samemu sobie.

Przypomnijmy Czytelnikom, ze
obywatelska inicjatywa ustawodaw-
cza pozwala okreslonej grupie — nie
mniejszej niz sto tys. oséb — wystapié

rzadowych. To jest hanba dla parlamentu
takie potraktowanie tej sprawy. Jesli kto$
twierdzi, ze zalezy mu na obywatelach,
a jednoczesnie po raz kolejny odrzuca ich
propozycje, to nie jest przypadek, to jest
metoda. Metoda rzadzenia. A zarazem
jest to policzek wymierzony narodowi
obywatelskiemu. Jednak naréd tym razem
pokazal, ze moze odda¢ i sam w wybo-
rach wymierzyt wiadzy potezny cios.
Urzedujacy jeszcze prezydent na
koniec postanowitl zakpié¢ sobie z re-
ferendéw i zemscié sie na obywate-
lach, ktérzy przestali go uwielbiaé.
Nie ma nic gorszego w polityce nad
to, co zrobit prezydent Komorowski za-
powiadajac na 6 wrzesnia kuriozalne, nie-

Bialy Mruk wnessporrirk MM

dopuszcza jednomandatowych okregéw
wyborczych.

Innymi stowy - referendum mu-
siatoby najpierw dotyczyé zmian
w konstytucji i ewentualnie dopiero
potem JOW-6w?

Tak, a referendum nt. zmiany kon-
stytucji wymaga zupetnie innego wnio-
sku zfozonego w innym terminie oraz
z innym poparciem, nie tylko Senatu,
z powotaniem si¢ na zupetnie inny arty-
kut konstytucji. Komorowski, wiedzac,
ze nie ma mozliwos$ci zgtoszenia referen-
dum w sprawie zmiany konstytucji, bo nie
dafoby sie tego klepnaé jeszcze w trak-
cie kampanii wyborczej, ztozyt wniosek
o zwykfe referendum.



A wiec jak to jest — referendum
ma charakter niekonstytucyjny,
a mimo to bedzie przeprowadzane?
To oni juz doszli do tego, ze réwniez
konstytucje maja gleboko w pogar-
dzie? Chyba mozna temu zapobiec?

Bedzie mozna, tylko czekamy na pod-
pis, by zaskarzy¢ rozporzadzenie prezy-
denta o referendum.

Sprawa péjdzie
zatem do Trybuna-
fu Konstytucyjnego,
ktéry jest juz tak
uksztaltowany, ze
dziata reka w reke
z Platforma...

Ale trzeba to zro-
bi¢, bo po prostu be-
dzie skandal.

Skandal? To jest mato powiedzia-
ne. Tu raczej by sie przydat Trybunat
Stanu, a nie Konstytucyjny.

Mocno powiedziane. Drugim tema-
tem w referendum ma by¢ pytanie o fi-
nansowanie partii politycznych, ktére
brzmi jednak kompletnie nielogicznie: czy
jeste$ za zmiang finansowania partii poli-
tycznych? Nie okreslono, jaka to ma by¢
zmiana. Jaka bedzie warto$¢ odpowiedzi
»tak”? Jeden zrozumie ja jako zwieksze-
nie, a drugi jako zmniejszenie przyzna-

wyborczej.

Jest hanbg dla parlamentu
odrzucenie obywatelskiej
inicjatywy ustawodawczej
usuwajacej bledy ordynacji

lajac sie na plazach, wedrujac po lasach,
ptywajac po jeziorach beda dyskutowac
o JOW-ach, prawie podatkowym i finan-
sowaniu partii. Z goéry zreszta wiadomo,
Ze nie ma w tym okresie szans uzyskania
wymaganej frekwencji. Jest to referen-
dum czysto manipulacyjne, ktére depre-
cjonuje de facto idee referendalna.

I na pewno wtasnie o to chodzi,
by te idee niszczyé
i niszczy¢ nowego
prezydenta, ktoéry
ja  reprezentuje.
To jest to pomyst
urzedujacego jesz-
cze prezydenta na
naprawe panstwa!

A pamietajmy
przeciez, ze byly tez propozycje innych
referendéw — w sprawie laséw panstwo-
wych, emerytur, Telewizji Trwam — spraw,
ktére ludzi w cafym kraju rzeczywiscie
bulwersowaty. Ale wtedy prezydent Ko-
morowski méwit spofeczenstwu, ze takie
referenda to tylko wyrzucanie pieniedzy.
A referendum 6 wrzesnia, ktére jest ka-
prysem wtadzy, manipulacja dla celéw

kampanii wyborczej,
kosztowaé bedzie ponad
100 min zt.

Przyzwyczaili  sie

Konsekwencja zmiany
przynaleznosci

POLITYKA

ferendum ponad potowy gtosuja-
cych, skoro nawet w wyborach na
prezydenta, w pierwszej turze, nie
glosowata chocby potowa obywate-
li. A jezeli sprawa bedzie dotyczy¢
np. szesciolatkéw, to powinni gtoso-
wa¢ rodzice malych dzieci, a nie ci,
ktérych dzieci sa juz dorosle czy tez
emeryci, dla ktorych ta tematyka i te
problemy s3 obce.

To jest rzeczywiscie bardzo gleboki
spér w filozofii polityki na temat tego,
czym jest reprezentacja. Czy mniejszo-
Sciowe grupy moga oznacza¢ realnie
reprezentacje decyzyjna? Wtedy bysmy
szli w kierunku referendum tzw. intere-
sariuszy, czyli ludzi, ktorych dana sprawa
dotyczy i ktérzy maja o niej rozstrzygaé.
Konsekwencja bytyby tu jednak referenda
catkowicie niszowe, a otwartym proble-
mem pozostaje ustalenie dolnej, wigzacej
granicy frekwenciji.

Ale minimalna granica frekwencji
jest obecnie ustawiona tak, ze chyba
zadne referendum, choéby najbar-
dziej stuszne, nie moze sig¢ udaé. Sko-
ro bowiem na wybory samorzadowe,
prezydenckie czy par-
lamentarne nie chodzi
w Polsce nawet poto-
wa obywateli, to skad

partyjnej w czasie
trwania kadencji
powinna by¢ utrata

miliardami  sza-
staé, to co im tam sto
milionéw... Dlaczego

wanych $rodkéw finansowych; w jednym  juz
i drugim przypadku bedzie to oznacza¢
zmiane. Absurdalny jest wreszcie termin

zadanie pojscia co naj-
mniej potowy obywa-
teli na referendum?

referendum — 6 wrzesnia, ktéry wyniknat
z kalendarza kampanijnego, a nie z kryte-
rium logicznego. Robienie referendum nt.
ordynacji wyborczej, finansowania partii
politycznych i interpretacji prawa podat-
kowego tydzien po zakorczeniu wakacji
i w trakcie rozpoczynania roku szkolnego,
nie pozostawia czasu na spoteczna debatg
i dyskusje.

Dodajmy — na autentyczna debate
spoleczna, gdyz ci, ktorzy glebiej sie
tym interesuja, do-
brze wiedza, jak do-
tychczas wygladaja
takie debaty nad
réznymi  uchwata-
mi. Odbywaja sie
praktycznie bez
udzialu obywateli. Projekt rozsyta-
ny jest po réznych ministerstwach
obsadzonych przez partyjnych kole-
goéw, ktorzy wiedza, ze maja powie-
dzie¢ ,,tak’”, gdy jest to ich projekt,
a ,,nie”, gdy jest to projekt opozycji.
I koniec ,,debaty”.

Sa tez tzw. konsultacje spofeczne.
Mielismy jednak wiele przyktadéw, gdy
ustawa byta kontrowersyjna, ze wysytano
ja tak pézno — np. do zwiazkéw zawodo-
wych, do ,,Solidarnosci” — by tam nie mieli
czasu na powotanie swoich ekspertéw, na
konsultacje z zatogami zaktadéw pracy. To
niedorzeczna wizja, ze obywatele opa-

maja racji.

Ci, ktérzy mysla,
ze JOW-y oznaczaja
odpartyjnienie, nie

referendum jest tak
drogie?

Trzeba powota¢ od nowa wszystkie
komisje wyborcze, bo skala przedsie-
wziecia referendalnego réwna jest wy-
borom — tyle samo komisji obwodowych,
przewodniczacych, te same procedury
z listami wyborcéw itd.

Czy referenda moga by¢ silnym
glosem obywatelskim, skoro parla-
ment moze odrzuci¢ kazdy wniosek
o ich organizacje?

Prezydent elekt zapowie-
dziat inicjatywe legislacyjna,
ktérej celem jest obligatoryj-
nos$¢ rozpisania referendum,
o ile podpisy pod wnioskiem
ztozy milion obywateli. Takiej
sity glosu obywatelskiego nie mozna igno-
rowaé, jak to bylo w przypadku laséw
panstwowych, emerytur czy szesciolat-
kéw. Chodzi wiasnie o to, aby Sejm nie
mogt odrzuci¢ wniosku o referendum.
Druga rzecz, to zapis, ze referendum,
w ktérym wezmie udziat ponad potowa
obywateli, jest w sensie wyniku obliga-
toryjne i decyzje obywateli trzeba wpro-
wadzi¢ w zycie. Jezeli referendum ma
charakter wiazacy, ustawodawca bedzie
zobligowany do wprowadzenia zmian,
o ktérych zadecydowano w referendum.

Tu pojawia sie jednak pytanie -
jaki jest sens zadania udziatlu w re-

mandatu.

Powiedzmy tu sobie
wyraznie, ze referen-
da jako absolutnie bezposrednia forma
demokracji powinna by¢ jednak rzecza
szczegélna. Podstawowa forma decydo-
wania w demokracji reprezentacyjnej,
w ktorej zyje Polska, powinny byé¢ wybory
powszechne i reprezentacja parlamentar-
na. Kiedy bezmyslnie wysmiewa sie po-
wiedzenie Jarostawa Kaczyniskiego o tym,
ze w Warszawie powinien by¢ Budapeszt,
to trzeba wiedzie¢, ze najwazniejsza cecha
wspoélczesnej demokracji wegierskiej jest
olbrzymie zaangazowanie obywatelskie
w decyzje polityczne. Przejawia sie to
w politycznej aktywnosci ludzi, w Polsce
nieosiagalnej. Tam bezposrednio w zyciu
partii potrafi uczestniczy¢ |0 proc. obywa-
teli, a nawet wiecej. Dla Polski oznaczato-
by to prawie 4 min cztonkéw partii poli-
tycznych czy stowarzyszen obywatelskich.
A tego w ogdle u nas nie ma.

Bo z tym si¢ w Polsce walczyto
przez wiele lat.

Oczywiscie, dlatego mysle, ze idea
upowszechnienia referendéw, ma tez
spowodowa¢, ze ludzie odzyskajg wiare
w sam akt glosowania, w realng site swego
gtosu.

Wszystko to jasne, ale jezeli
pierwsze referendum, zapewne ja-
kies bardzo wazne, upadnie tylko
z tego powodu, ze weZmie w nim

wriessporrink, quxhry/ OWPIS
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udziat powiedzmy 49 proc. obywate-
li, to ludzie straca nadzieje na jakie-
kolwiek zmiany.

Wiele oczywiscie zalezy od tego, co
wiadza publiczna zrobi z takim wynikiem,
bo cho¢ referendum nie bytoby wiazace
w sensie formalnym, to stanowitoby jed-
nak jasne wyrazenie woli przez znacz-
ng czes¢ spoteczenstwa — a tego wiladza
ignorowac nie powinna. Najbardziej dra-
styczny przyktad mielismy w Warszawie
w przypadku referendum w sprawie od-
woftania Gronkiewicz-Waltz; az 94 proc.
gtosujacych byto za jej odwotaniem, ale
poniewaz jej zwolennicy zbojkotowali
glosowanie — frekwencja byta troche za
niska, a referendum niewazne. Pani HGW
zadnych wnioskéw z tego nie wyciagneta,
tylko uznata, ze wygrata.

W takich sytuacjach nikt nie wy-
ciagnie wnioskéw ~ nie po to nawo-
fywali do bojkotu referendum. Mam
tu natomiast pewien pomyst. Wydaje
mi sie, Ze za punkt odniesienia dla
referendéw powinno sie uznaé fre-
kwencje wyborcza np. w ostatnich
wyborach parlamentarnych czy tez
prezydenckich. Mozna przyjac wtedy,
ze referenda w danej kadencji musza
osiagnac co najmniej np. 70 proc. tej
frekwencji, ktéra byla podczas ostat-
nich wyboréw.

Jest to wedtug mnie ciekawa koncep-
cja, ale zrobitbym do niej korekte. Bo tak
jest przy referendach odwotawczych do
rad gminy, gdzie istnieje odniesienie do
frekwencji w wyborach samorzadowych.
W przypadku cafego kraju zgodzitbym sig
jednak na sytuacje, w ktére] frekwencja
musi powtorzy¢ frekwencje z wyboréw
parlamentarnych. To ma logike ustrojowa
i oznaczaloby, ze ta sama grupa ludzi, kto-
ra wybrafa reprezentacje parlamentarna,
bierze na siebie odpowiedzialnos¢ takze
W reprezentacji bezposredniej, czyli za-
chowana zostafaby ekwiwalentno$¢ mie-
dzy demokracja posrednig i bezposrednia.

Zwroémy kierunek naszego my-
$lenia w inng strone: moze w wybo-
rach parlamentarnych trzeba ustano-
wié obowiazujaca minimalna granice
frekwencji, np. 70 proc.?

Prywatnie jestem zwolennikiem gto-
sowania obowigzkowego.

| przypomnijmy, Ze taki poglad
wecale nie jest nowy, siega czaséw sta-
rozytnych.

Wtedy, kto nie glosuje, ten $wiadomie
jakby wypisuje sie z polityki i jest za to ja-
kas kara finansowa — tak jest zreszta i dzi-
siaj, np. w Belgii. Moze to by¢ temat dla
referendum — wprowadzenie glosowania
obowigzkowego. Ja chciatbym w pierw-
szej kolejnosci tej zmiany, o ktérej mé-
wit Andrzej Duda, czyli obowiazkowego
przeprowadzenia referendum na wniosek
obywateli.

Przejdzmy zatem do zagadnienia
finansowania partii. Czy to dobrze,
ze sa one finansowane z podatkéw,
z pieniedzy obywateli? Skadinad wia-
domo, Ze partie z jakich$ pieniedzy
musza sie utrzymywac.

Moim zdaniem to dobrze, ze partie
polityczne finansowane sa z pieniedzy
publicznych, tylko potem trzeba bardzo
jasno egzekwowac rozliczenia przyzna-
nych srodkéw. Jesli zatozymy, ze partie
polityczne sa potrzebne i maja do ode-
grania wazna role w ramach wtadzy pu-
blicznej, to jak kazda instytucja demo-

.. kratyczna, maja prawo by¢ finansowane

z pieniedzy publicznych. To zreszta jeden
z trzech sposobdw finansowania partii.
llo$¢ pieniedzy, ktora doptywa do partii
z budzetu panstwa jest pochodng popar-
cia spotecznego; im wigcej poparcia, tym
wiecej pieniedzy. Dlatego wedtug mnie
konsekwencja zmiany przynaleznosci
partyjnej w czasie trwania kadencji po-
winna by¢ utrata mandatu.

Trudno sie z tym nie zgodzié, bo
to haniebny obyczaj — wedrowanie
z partii do partii i wyczekiwanie, kto
da wiecej. Parlament zamienia sie
w targowisko.

Druga mozliwoscia jest finansowanie
partii z dobrowolnych sktadek i darowizn.
W wigkszosci przypadkéw konczy sie to
partiami oligarchow finansowych, co ob-
serwujemy dzi$ na Ukrainie.

Nie ma tam finansowania z bu-
dzetu panstwa?

Nie ma, dlatego tamtejsi baronowie
pozaktadali ,osobiste” partie. Trzeciag
mozliwoscig jest finansowanie partii jak
organizacji pozarzadowych, czyli z pro-
centa od podatkéw. Chodzi o procent
z dochodu podatnika — | proc. na orga-
nizacje pozarzadowe, |
proc. na partie. To ozna-
Cza oczywiscie, ze praw-
dopodobnie nigdy nie
powstafaby partia, ktéra
bronitaby intereséw bez-
robotnych, emerytéw czy oséb biednych,
bo ci nie ptaca podatku dochodowego.

Nie wida¢ w spoleczenstwie zad-
nej dyskusji na te tematy. Wydaje mi
sie, ze ludzie chea, by po prostu rza-
dzili nimi osobnicy uczciwi i rozsadni,
a jak bedg finansowani, to malo kogo
obchodzi.

Jesli miatoby zosta¢ przeprowadzone
referendum dotyczace finansowania par-
tii, to trzeba na ten temat przeprowadzi¢
wielka debate ze spoteczenstwem. By nie
zadziafat prosty odruch: nie dajemy pienie-
dzy z budzetu, bo politycy to s3 darmozja-
dy. A taki odruch moze zrodzié si¢ wtasnie
na plazy lub w lesie przed referendum 6
wrzesnia, tylko ze nie ma to nic wspdlnego
z powazng debata obywatelska.

Jest tez pytanie do obywateli: nie

Bial’y‘i(i’uk wnessporrink, /,é«/z'iwa/hr?/

Ta prezydentura nie
bedzie patacowa, ale
obywatelska.

dajemy pieniedzy publicznych, zgoda,
ale co potem? Likwidujemy partie?
Wiec co na ich miejsce? Ludzie powin-
ni uruchomié w sobie ten faficuch my-
Slowy, ale zeby mogli to zrobié, ktos
musi im przedstawi¢ konsekwencje,
porozmawiac¢ z nimi. Przede wszyst-
kim media, ale te nie chea tego robic,
bo w olbrzymiej wiekszosci zwigzane
sa z jedng partia i robig wszystke, by
na wieki pozostato tak jak jest.

Nie przypuszczam, zeby w sezo-
nie ogérkowym chcialy siec w ogéle tym
przejmowac i zajmowac.

Wspomniales, Zze powinna byé
duza przejrzystosé w kwestii finanso-
wania partii z pieniedzy publicznych.

Dzis kazda partia sktada sprawozdanie
finansowe ze swojej dziatalnosci. Ale mnie
chodzi bardziej o to, zeby partia musia-
ta wykazaé, ze za otrzymane pieniadze
opracowuje projekty ustaw na najwyz-
szym poziomie legislacyjnym i meryto-
rycznym, ze prowadzita korzystna dla nas
wspdtprace miedzynarodowa, zeby szu-
kafa partneréw — czyli innymi stowy, zeby
z tych pieniedzy byt publiczny zysk. Jedna
z najwigkszych stabosci polskich partii jest
wedlug mnie to, co okreslit jeden z me-
dioznawcdw nastepujacymi stowami: Jak
wytaczam telewizor, znikaja partie poli-
tyczne, nie widze ich dziatalnosci.

To jest Swieta prawda, zwlaszcza
w regionach nie widac partii politycz-
nych; ich dzialacze, nieraz bardzo
dziwne osoby, pojawiaja sie nagle do-
piero tuz przed kolejnymi wyborami.

Gdy przebywam w krajach potudnio-
wych, takich jak Hiszpania czy Wtochy za-
wsze mi imponuje, gdy nawet w matych
miejscowosciach widze lokale partyjne,
ktére sa wyraznie oznaczone, gdzie sa
kluby seniora, kluby mto-
dziezowe, miejsca na spo-
tkania lokalne...

Partie sa tam
osdrodkami zycia pu-
blicznego, kulturaine-

go, pod ich auspicjami tworzone sg
wydarzenia spofeczne.

Na to wtiasnie takze u nas powinny
i$¢ pieniadze przeznaczane na dziatalno$¢
partyjna. Mysle, ze gdyby u nas tak to wy-
gladato, referendum o odbieraniu pienie-
dzy partii w ogéle nie bytoby inicjowane,
bo ludzie rozumieliby, ze dziatalnosé partii
jest potrzebna.

Mysle, ze finansowanie tylko z bu-
dzetu pafistwa, nie jest wystarczaja-
ce, choé potrzebne — partie w wigk-
szym stopniu powinny sie finansowa¢d
ze sktadek partyjnych. Powinny za-
tem walczy¢ o czlonkéw oraz sympa-
tykéw, nie tylko o wyboreéw.

U nas tez tak jest, ze partie nie s3 fi-
nansowane tylko z budzetu — takze ze
sktadek cztonkowskich.




Tak, ale u nas nikt nie walczy
o czlonkéw partii. Prawde powie-
dziawszy, nie robi tego zadna z partii.

Umiarkowanie walcza. W kazdym
razie my, jako postowie jeste§my bardzo
opodatkowani na rzecz partii politycznej
— jest to kilkaset ztotych miesiecznie.

Ale postéw jest zbyt malo, by mo-
gli sfinansowac¢ cala partie.

Chciatem to jednak powiedzie¢, zeby
Czytelnicy nie mysleli, ze utrzymuje sie
wytacznie z ich podatkéw, ale ze sam
réwniez takowe ptace.

Czy partia polityczna moze pro-
wadzi¢ dzialalnos¢ gospodarcza?

potrafity by¢ bardziej niezalezne niz wiele
dzisiejszych, ktére oficjalnie zadnymi or-
ganami nie sa. W ostatniej kampanii szereg
mediéw jasno okreslito swojg partyjnosé.

Ale po wyborach znéw twierdza,
ze sa niezalezne... PrzejdZmy teraz
do JOW-éw, czyli jednomandatowych
okregéw wyborczych.

To znowu jest kwestia, ktéra wymaga
bardzo daleko idacego namystu i debaty
w spoteczenstwie wykraczajacej daleko
poza plazowe dyskusje.

W pierwszym etapie wymaga
w ogdle objasnienia. Nawet co druga
dorosia osoba nie orientuje sig, co to

Prof. Krzysztof Ozog z prof. Krzysztofem Szczerskim na krakowskich ngnikacﬂf\i
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Nie. Tworzenie przez partie spétek
dawatoby pole do nieprzejrzystego ukta-
du partyjno-prywatnego.

Mnie sie wydaje, ze jednak bylby
to sposéb na wzmocnienie partii. Dla-
czego partia nie mogtaby zalozy¢ np.
wlasnego, dobrego czasopisma i na
tym zarabiac? Teraz mamy media,
ktére wszystkie udaja, Ze s3 nieza-
lezne, cho¢ wiadomo, ze tak nie jest,
tacznie z mediami publicznymi, ktére
staly sie mediami rzadowymi. Zyjemy
w strasznej hipokryzji medialnej.

To prawda, ze lepiej, aby partia praco-
wata na wiasny rachunek — miata wtasne
media, rozgtosnie, wydawnictwa itp.

Dlaczego nie mialoby byé me-
diow, o ktérych powiemy otwarcie,
Ze sg np. PiS-owskie?

Mam do tego awersje z racji tego,
ze za czaséw PRL-u byty prasowe orga-
ny partyjne. Cho¢ wtedy niektore z nich

jest ten jednomandatowy okreg wy-
borczy.

W praktyce oznaczatoby to podziele-
nie Polski na 460 okregéw wyborczych;
w kazdym z nich kazda partia, organiza-
cja, a nawet pojedynczy cztowiek miat-
by prawo, zebrawszy odpowiednia ilos¢
podpiséw, wystawi¢ swoja kandydature
na liste wyborcza. Lista ta zlozona byta-
by nie z list partyjnych, jak jest to dzisiaj,
tylko powstafa by jedna lista, na ktérej
znalezliby sie ci wszyscy, ktérzy w danym
okregu wyborczym zebrali odpowiednia
liczbe podpiséw.

Nie wylducza to jednak, ze ta czy
inna partia moze wystawi¢ w JOW-ie
swojego kandydata i robi¢ mu kam-
panie.

Ci, ktorzy mysla, ze JOW-y oznaczaja
odpartyjnienie, nie maja racji. Nie zakta-
daja one, ze partie nie moga wystawia¢
i wspiera¢ swoich kandydatow.

POLITYKA

Gdyby teraz nagle wprowadzono
w Polsce JOW-y, to na pewno do-
sztoby do wielkich zmian wéréd ludzi
uprawiajacych polityke, a zwlaszcza
w parlamencie. Bylaby to rewolucja
i cala masa nowych oséb wesztaby do
Sejmu i Senatu — o to chodzito Ku-
kizowi i jego ludziom, ktérzy chcieli
przewietrzy¢ obecna wtadze.

To nie jest jednak automatycznie gwa-
rantowane. Jesli nie zabronimy partiom
politycznym  wystawiania kandydatéw
w JOW-ach, a tego nie mozemy zabronié,
to moze si¢ tak wydarzy¢, ze tylko w nie-
licznych okregach ludzie spoza partii beda
W stanie przeprowadzi¢ dobra
wtasng kampanie wyborcza.

To dlaczego obawiaé sie
JOW-6w?

Po pierwsze, petny system
jednomandatowych  okregéw
wyborczych zasadniczo zabu-
rza poziom reprezentatywnosci
parlamentu. Moze powsta¢ taka
sytuacja, ze jedna partia uzyska
30 proc. poparcia w skali ca-
tego kraju, a druga — 29 proc.,
a mimo to partia pierwsza zdo-
bedzie 100 proc. mandatéw.

Trzeba to wiasnie tlu-
maczyé, ze mozna uzbieraé
duzo pierwszych miejsc,
wcale nie majac masowego
poparcia. Tak, jak np. ostat-
nio Szkocka Partia Naro-
dowa w Wielkiej Brytanii
uzbierata 56 pierwszych
miejsc, czyli 56 mandatéw,
majac zaledwie 4,7 proc. po-
parcia w skali kraju, a Par-
tia Niepodlegtosci Zjedno-
czonego Krdlestwa, ktéra
uzbierata 12,6 proc. - total-
nych eurosceptykéw nawia-
sem méwiac — wygrata tylko
w jednym okregu i mimo tylu procen-
téw ma zaledwie jednego posta.

Pojawia sie pytanie, czy Polacy s3 na to
gotowi, by tak bardzo zaburza¢ w naszym
kraju poziom reprezentacji parlamentar-
nej. W praktyce utrwalifoby to podziat
partyjny na Polske potudniowo-wschodnia
i pétnocno-zachodnia, to co dzisiaj widzimy
w Senacie, ktory wybierany jest systemem
JOW-éw. Tylko jeden senator sie przebit
spoza partii. Druga sprawa — jednomanda-
towe okregi wyborcze moga wbrew po-
zorom otworzy¢ droge na listy wyborcze
osobom catkowicie przypadkowym.

Mysle, ze i bez tego mamy w par-
lamencie bardzo duzo ludzi przypad-
kowych.

Ale tu wracamy do pytania — po co
jest partia? Jest ona w pewnym sensie
filtrem, ktéry powinien doktadnie weryfi-
kowa¢ — cho¢ nie zawsze tak jest — ludzi
na swoje listy i nie angazowa¢ ludzi przy-
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padkowych. Moze by¢ tak, ze w ramach
JOW-6w lista wyborcza zawiera¢ bedzie
np. 38 nazwisk. System wyborczy zwy-
kle broni sie przed tym w ten sposéb, ze
wymagana jest okreslona, wysoka liczba
zebranych podpiséw. Ale s3 i takie kraje,
Wielka Brytania czy Francja, gdzie warun-
kiem znalezienia sig na liscie wyborczej
jest kaucja, zeby nie fundowac sobie pry-
watnej reklamy za pieniadze publiczne —
kaucja przepada, jesli nie otrzyma sie po-
wyzej |-2 proc. gloséw w danym okregu.
Tak wiec jesli pytamy
o JOW-y, to czy py-
tamy o kandydatury
z podpisami i kaucja,
czy tylko z podpisami?

Pytan jest zresz-
ta duzo wiecej, bo

przeciez istnieja
tez systemy mie-
szane.

Trzeba wiedzie¢, ze JOW-y funkcjonu-
ja w dwoch wariantach. Brytyjskim (decy-
duje wzgledna wiekszos¢ — kto ma wigcej
gloséw, ten dostaje mandat) i francuskim,
gdzie s3 obowiazkowe dwie tury gtoso-
wania; do drugiej przechodzg tylko dwie
osoby, co oznacza, ze wokét nich trzeba
na poziomie lokalnym budowa¢ koalicje
tych, ktérzy przegrali, prowadzi¢ nego-
cjacje, dogadywac sie. To jest zupetnie
inny mechanizm wyboréw. To zupetnie
inny JOW.

Bardzo ciekawy i duzo bardziej
obywatelski. Mysle, ze ewentualnie
o taki by nam chodzito.

Trzecia watpliwosé: jak wygladatoby
budowanie koalicji rzadzacej, gdyby nie
byto partii na poziomie JOW-6w, gdyby
to nie one wygrywaly wybory, tylko 460
pojedynczych oséb z lokalnych stowarzy-
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To ciekawy pomyst, by
utworzy¢ dwumandatowe
okregi; do parlamentu
wchodzityby dwie osoby,

z dwéch pierwszych miejsc.

szen. Wybrani zjezdzajg sie na pierwszy
Sejm i musza dokona¢ wyboru koalicji
rzadzacej. Kto z kim ma sie dogadac i na
ile moze by¢ ona trwata? Z tych 460 oséb
trzeba bytoby zebra¢ przynajmniej 240,
ktérzy miedzy soba podpisza umowe ko-
alicyjna.

Az tak dramatycznie by nie byto,
zeby powstato 460 réznych frakeji
parlamentarnych.

Jesli ktos gtosi, ze |JOW-y maja ozna-
cza¢ koniec partii politycznych, to
w skrajnej wersji tak
mogloby to wygladaé.

Czy obéz An-
drzeja Dudy jest za
jakas forma JOW:-
-6w, czy za zadna
i jest za status quo?

Osobiscie jestem
za tym, by wprowa-
dzi¢ JOW-y jako element réwnolegty, czyli
zeby byfa ordynacja mieszana. Najwieksza
zaleta JOW-6w wedtug mnie, o negaty-
wach juz méwitem, jest to, ze zmuszaja
politykéw do systematycznego kontaktu
z wyborcami. Mysle, ze ten gtos ludzi za
JOW-ami jest de facto glosem za tym, by
politycy szanowali obywateli.

Ja jestem w moim okregu wyborczym
nieustannie, cho¢ w nim nie mieszkam,
ale wiem, ze nie jest to postawa az tak
powszechna.

Moge to Czytelnikom potwierdzi¢
- posel Krzysztof Szczerski kazda
wolng chwile poswieca na to, by zna-
lez¢ sie wiréd swoich wyborcéw; ciez-
ko nawet znalezé nam wolne godziny
na ,,Szczer(ski)e rozmowy”... A na
czym miataby polega¢ proponowana
przez Ciebie ordynacja mieszana?

Mamy w Polsce okoto 380 powiatéw,

Biaty Mrok #rzsspovrik Autiiveatomy

w zwigzku z tym mozna stworzy¢ parla-
ment ztozony z postéw reprezentujacych
poszczegdlne powiaty jako jednoosobo-
we okregi wyborcze. Do tego dosztaby
ok. setka wybierana w wyborach propor-
cjonalnych.

~ Ciekawa propozycja.

Chciatbym dodac, ze ta setka to byliby
politycy ogdlnopolscy, ktérzy zajmuja sie
sprawami ogélnokrajowymi i nie majacy
tego zabiegania o interesy lokalne.

Ale to jest do ewentualnego prze-
forsowania dopiero po jesiennych wy-
borach parlamentarnych?

Tak, bo pamietajmy, Ze ta propozycja
wymaga zmiany konstytucji. Powtérzmy
to raz jeszcze: w konstytucji zapisana jest
wytacznie proporcjonalnos$é wyboréw.

Czy nie uwazasz jednak, ze istnie-
je konieczno$¢ przewietrzenia obec-
nego parlamentu? W ogéle systemu
wiadzy?

Jest koniecznosé przywrécenia wia-
dzy obywatelom, narodowi — absolutnie
tak.

Ja nazywam to przewietrzeniem.

Balonik wtadzy urwat sie bowiem ze
sznurka.

To juz potezny balon, choé akurat
powietrze z niego samo uchodzi...

| porazka Bronistawa Komorowskie-
g0 W wyborach jest sygnatem, ze obywa-
tele juz nie wytrzymali. Andrzej Duda byt
katalizatorem pewnego buntu przeciwko
oderwaniu sie¢ wiadzy od spraw obywa-
teli i kontaktu z nimi. Jesli nowy prezy-
dent wytrzyma, a jestem przekonany,
ze tak bedzie, to ta prezydentura bedzie
nie pafacowa, ale obywatelska. To jest
zadanie najwazniejsze. | wotanie o JOW-
-y, i kwestia referendum, i tym podob-
ne, wszystko to jest wotaniem: wreszcie
i my chcemy mie¢ co$ do powiedzenia,
wreszcie postuchajcie takze nas, a nie
tylko siebie nawzajem; nie traktujcie nas
wyfacznie jak petentéw, a siebie jako ak-
toréw w marnym spektaklu, ktéry my
mamy oglada¢, a potem bié brawo.

To wolanie réwniez o to, by mieé¢
rzady madrzejsze i bardziej polskie.
Jak zatem przewietrzyé wtadze, bo
co do tego, ze trzeba to zrobié, je-
stesmy zgodni.

Polacy chcg mie¢ wreszcie wigcej
do powiedzenia we wiasnym kraju — to
jest pewne. Przewietrzenie wtadzy w ra-
mach istniejacego porzadku instytucjo-
nalnego powinno sie odbyé poprzez
zmiane zachowan politycznych.

Ale jak wymusié nowe zachowa-
nia? Na dobrowolno$é nie ma co li-
czyé...

Mamy nowego prezydenta i on moze
da¢ przyktad funkcjonowania w innym
stylu. Po wyborach parlamentarnych
moze bedziemy mieli do czynienia z ta-
kim rzadem, ktéry jest duzo bardziej




otwarty i odpowiedzialny przed obywa-
telami, a by¢ moze — tego nie wykluczam
— potrzebna bedzie tzw. wersja twarda,
blizsza mi, bo jestem politologiem ze
szkoty tzw. instytucjonalnej, ktéra méwi,
Ze to instytucja ksztattuje zachowania po-
lityczne, a nie odwrotnie. | trzeba bedzie
zmieni¢ instytucje, aby wymusi¢ od po-
litykéow zachowania obywatelskie. Stad
konieczno$¢ podniesienia znaczenia oby-
watelskich inicjatyw ustawodawczych,
stad dyskusje nt. waznosci referendum,
rozumienia partii jako organizacji, ktére
sa aktywne w terenie i dzialajg szerzej
niz tylko w okresie kampanii.

Czyli poszerzanie bazy partyjne;j.

Tak, jakkolwiek brzmi to nieco jak
z czaséw minionych. Ale nie chodzi o slo-
gan tylko o sens. Rozne s3 instytucje do
tego, by obywatele zaczeli rozumieé, ze
wiadza de facto jest ich, jak méwi konsty-
tucja.

A moize zamiast JOW-6w lepsze

Swiat czeka na nasza opinie i€

co mysla Polacy i nasz prezydent”
prof. Szczerskipo'spotkaniu prezyde
Andrzeja Dudy z wiadca Dubaju. Fot

bytyby dwumandatowe okregi wy-
borcze?

Przybliz, co masz na mysli.

Potraktowanie powiatéw jako
JOW-y oznacza akceptacje obecnych
powiatéw, a sami kiedyS przeciez
rozmawialiSmy, ze jest ich w Polsce
o polowe za duzo, co mocno argu-
mentowates.

To prawda, nie zmienitem zdania. Ale
to jest moja prywatna opinia.

No wiec majac nie 380, a np. 190
powiatéw, mozna by z nich utwo-
rzy¢ okregi, z ktérych do parlamen-
tu wchodzityby dwie osoby, z dwéch
pierwszych miejsc. Przy zalozeniu,
ze w okregu kazda partia moze
wystawi¢ tylko jednego kandyda-
ta, nigdy nie doszloby do skrajnego
przypadku zmonopolizowania par-
lamentu przez jedna partie. Wtedy
naprawde mamy gwarancje duzej re-
prezentatywnosci obywateli w par-
lamencie, nawet jesli na pierwszych
miejscach bedzie tylko jedna partia,
to na drugich nie bedzie jej na pewno
w ogéle.

To ciekawe. Nie znam takiego przy-
ktadu, ale warto to rozwazy¢. Juz nie
pierwszy raz pokazujesz, ze jeste$ wyna-
lazca ustrojowym...

Nie po to od paru lat tyle na te
tematy rozmawiamy,
zebysmy nie potrafili
czegos wymysle¢ czy
udoskonalic.

Stusznie. Tylko ten
Twoéj pomyst oznacza,
ze partia zwycieska w wyborach nigdy
nie miataby wiecej niz 50 proc. manda-
téw.

Ale nie zapominaj, Ze pozostaje
jeszcze ta setka postéw ogéinopol-
skich, ktérych sam zaproponowates.

Sa argumenty za
wprowadzeniem funkcji MU, oznacza wkra-
wiceprezydenta.

Skoro juz mianowate$§ mnie wyna-
lazcg ustrojowym, to mam kolejne
pytanie: czy nie uwazasz, ze stuszne
i sensowne bytoby stworzenie funkcji
wiceprezydenta?

To faktycznie jest znowu kwestia
ustrojowa.

Co sie dzieje, gdy cos zlego przy-
darzy sie prezy-
dentowi? Docho-
dzi nie tyle do
zmiany osoby na
stanowisku glowy
panstwa, co do
zmiany calej kon-
cepcji politycznej,
sposobu rzadzenia pafstwem - na-
wet wbrew woli wyborcow. Jest to
przykiad z 2010 r.

W USA s$mieja sie, ze nie ma bardziej
frustrujacej pracy niz bycie wiceprezy-
dentem, czyli kims, kto caly czas czeka,
az jego szefowi cos sie stanie.

Niektérzy sie doczekali. Wiado-
mo zreszta, ze wiceprezydenci maja
tam tez swoje zadania. Prezydent
to najwazniejsza osoba w panstwie,
a w Polsce nie ma swego zastepcy.
Moéwienie, ze jest
nim marszalek Sej-

czanie w inny obszar
wiadzy, bo ktos, kto
petni wiadze ustawo-
dawcza, staje nagle na czele wiadzy
wykonawczej.

To jest argument za wprowadze-
niem funkcji wiceprezydenta. Bo gdyby
nie daj Boze cos$ sig stafo, a mamy koha-
bitacje, to faktycznie zmienia sie od razu

Jest w narodzie patriotyczna
sifa przeciwko manipulacji,
zaktamaniu, fatszerstwom,
niemoralnosci w polityce, jest
fatszywym oskarzeniom itd.

Kowalczul/

linia polityczna panstwa. Wszystko to
jest do rozwazenia. W taki oto sposéb
rozmowy nasze przerodzily sie w tzw.
mafa ankiete konstytucyjna, jak za cza-
séw Il Rzeczypospolitej, kiedy obywa-
tele zasiadali do dyskusji nad ksztattem
panstwa i konstytucji. Najwazniejszym
zadaniem, jakie obecnie przed nami stoi,
jest to, by naréd nie
rozszedt sie teraz do
domu. Nie mozemy
rozej$¢ sie do do-
moéw! Akt wyborczy
jednorazowy,
ale polityka, ktéra
ma za nim podazy¢,
ma byé wspodlng polityka prezydenta
Andrzeja Dudy i Polakéw realizowang
takze za posrednictwem ludzi, ktérzy
beda w Kancelarii pracowa¢. Skoro po
tylu latach pokazalismy, Ze jest w naro-
dzie patriotycznasita, sita wolnego naro-
du przeciwko manipulacji, zaktamaniu,
fatszerstwom, niemoralnosci w polity-
ce, fatszywym oskarzeniom itd., to nie
rozproszmy si¢! Musimy i§¢ wspolnie
dalej.

Tym bardziej ze system zaczat sig
naprawde uzdrawia¢, znikaja najgor-
sze ekstremy z Palikotem na czele.
Stad nagle tyle radosnych i szcze-
rych usmiechéw na twarzach Pola-
kéw.

Cos sie stafo — wielkiego i pozytyw-
nego. A stalo sie dzieki zjednoczeniu
i sile, ktorg pokazat naréd wolnych Pola-
kéw. Dogtebna zmiana polityczna nie od-
bedzie sie bez ludzi. Rozpoczeta sie przez
obywatelskie poruszenie i z nim musi sie
dokonac.
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